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De 43 teologer mod de 46 hnier

Dr. theol. Kai Kicer-Hansen, Arhus, om Poul Langagergaard og adressen fra 43 teologiske lazrere

Kommentar

Det er vist ret sa enesten-
de i nyere tid, at 43 teolo-
gilerere pa de to teologi-
ske statsfakulteter kan bli-
ve enige om at lave en fel-
les erklaring. Det er nu
sket. Er dette startskuddet
til, at vi kan vente sddanne
lgbende erkleringer,
hvori der tages stilling ti!
de kristne organisationers
artikler, skal det ikke be-
klages. Og er det udtryk
for, at man lever med i og
har en interesse for at pra-
ge saddanne organisatio-
ner, er det bare fint.

Det ma tiden vise.

Indtil da ma man have lov til
at udtrykke sin tvivl om, at
noget sadant vil blive tilfel-
det. En saadan erklering bli-
ver nemlig ikke til af sig selv.
Der skal arbejdsivrige folk
til, som kan fa andre med pé
vognen. Og nogle af fakulte-
ternes teologil@rere — uanset
hvordan deres forhold i @v-
rigt er til IM — har da ogsa
veret s& kloge ikke at hoppe
med pa vognen.

Lige meget hvem der har
taget dette initiativ, sa er det
udtryk for en overraskende
naivitet, at man forestiller
sig, at teologilerere med sa
indbyrdes forskellige kristen-
domsopfattelser, som under-
skrivernes navne jo rgber,
skulle blive taget serlig alvor-
ligt af vakkelsesfolket. Hvis
sa de af underskriverne, der
lever med i og i @vrigt har

vnst, at de bekymrer sig for
IMs forkyndelse, havde fun-
det sammen og var fremkom-
met med en erklering, kunne
man méske forvente et posi-
tivt resultat. Eller startskud
til en fornuftig samtale.

Men nu stinker det, nar
man skriver, at »pastor Poul
Langagergaards udsagn truer
grundsandheder i den kristne
forkyndelse«. Det stinker,
fordi der blandt de 43 er folk,
der netop har undsagt sig,
hvad der med rette kan be-
navnes »grundsandheder«.
Og det er udtrykt i bgger pa
mere end de 46 linjer, som de
43 lagger til grund for deres
erklering.

Og det stinker, fordi man
overreagerer og laser alt det
negative ind i den pagalden-
de artikel, som man overho-
vedet kan. Uden at spgrge
om anliggendet — et begreb
som teologer ellers nok kan

héndtere - og uden at sztte
de 46 linjer i et forhold til,
hvad den pagzidende forfat-
ter ellers skriver og star for.

Hvem af de 43 vil fgle, at
det er fair play at blive hengt
ud for en 46 linjers artikel i
f.eks. et kirkeblad, uden at
den pagazldende artikel blev
sat i forhold til, hvad artik-
lens forfatter ellers mente.
Og da slet ikke, hvis det var
universitetsfolk, der udtalte
sig.

Og redeggrelsen vil stinke
indtil stgrre eller mindre
grupper af de 43 tager sig
sammen og  behandler
sporgsmal af vital betydning
for vores kristne tro, som er
truet af deres kollegaer!

Den stinker ogsi, fordi
man darligt kan forestille sig,
at en student, som fik til op-
gave at behandle problem-
stillingen »dgmme, fordgm-
me og bedgmme i evangelier-

ne, ville kunne bestd ved en
sa forenklet problemlgsning,
som ved at henvise til Jesus-
ordet: »Dgm ikke, for at I
ikke skal dgmmes«. I samme
kapitel advarer Jesus f.eks.
mod falske profeter.

De 43 har en fremragende
pointe, nar de advarer imod
»selvretferdig  skadefryde«.
Den pointe har jeg nu af og
til ogsd hert i missionshus-
predikener, hvor man taler
omvendelse til dgbte menne-
sker. Men det bliver den ikke
mindre’ darhg af. Med denne
pointe star de 43 sterkt, men
svage er de, nar de ikke vil
tage en felles beslutning til
f.eks. homoseksualitet som
sddan. Men det kan de jo ik-
ke, hvilket navnene ogsa re-
ber.

Poul Langagergaard har
intet at tabe ved at medgive,
at han langtfra har faet alle
nuancer med i sin domsprae-

e e

gede advarsel mod AIDS pe-
sten. Og havde han f.eks., da
han skrev sin artikel, kendt
til smitteoverfgrsel gennem
insektbid, tror jeg, artiklen
havde set anderledes ud.
Han havde ogsa stiet langt
sterkere, dersom han pi de
46 linjer havde faet presset et
par ord af sjzlesgrgerisk be-
tydning ind. De savnes.

Hvis det kan godtggres ud
fra et bredt materiale, at det
sjzlesgrgeriske element altid
savnes i IMs problembehand-
linger af aktuelle emner, er
der god grund til at besinde
sig. Men indtil det vises, er
det ikke fair at bruge sa
skarpt skyts, som de 43 teolo-
gilerere bruger.  Det gavner
ikke sagen.

Med deres erklzring har
de 43 udstillet sig og vist, at
klogskab ikke altid er lige-
fremproportional med vis-
dom.




